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RESUMEN 

Actualmente la falta de tratamiento de agua es uno de los factores de contaminación más 

relevantes en el Perú, perjudicando la calidad de agua en ríos, lagunas y mar. El 

incremento de la población en Lima, hace que cada año la demanda de agua potable 

aumente, así como para el mantenimiento de áreas verdes, por ello es necesario hacer 

eficiente el tratamiento de agua y buscar formas alternativas para reusar agua residual.  

La presente investigación está centrada en la evaluación del coagulante natural (M. 

oleifera) en el tratamiento de agua, así como su capacidad de remoción de turbiedad y 

coliformes. Para evaluar su eficiencia se comparó con el coagulante sintético (sulfato de 

aluminio) y se encontraron diferencias significativas con ambos coagulantes, sin 

embargo, la mayor dosis de M. oleifera fue la que permitió una mayor remoción de 

turbiedad y reducción de coliformes totales. Este trabajo contribuye a la línea de 

investigación sobre el uso de coagulantes naturales para el tratamiento de agua. 

Palabras clave: tratamiento de agua, coagulante natural (Moringa oleifera), sulfato de 

aluminio, turbiedad, Coliformes totales. 
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ABSTRACT 

The current shortage of water treatment is one of the most relevant pollution factors in 

Peru, this affects the quality of rivers, lagoons and the sea. In Lima there is a great 

population, which requires potable water, as well as for the maintenance of green areas, 

so it is necessary to treatment water efficient and find alternatives to reuse wastewater. 

This research is focused on the evaluation of the natural coagulant (Moringa oleifera) in 

water treatment, as well as its capacity to remove turbidity and coliforms; To evaluate its 

efficiency it was compared with the synthetic coagulant (aluminum sulfate) and 

significant differences were found with both coagulants, however, the highest dose of 

moringa was the one that allowed a greater turbidity removal and reduction of total 

coliforms. This research contributes to the line of research on the use of natural coagulants 

for water treatment. 

Keywords: water treatment, natural coagulant (M. oleifera), aluminum sulfate, turbidity, 

Total coliforms. 

  

 

 

 

 


